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Art. 1
W sytuacji kiedy zwraca sie do nas firma windykacyjna nalezy niezwtocznie porozumieé sie nie z w/w
firma (o co ona usilnie zabiega), ale z naszym prawnikiem.

Jezeli takiego nie mamy nalezy go poszukad.

Prawnik winien by¢ biegty i doswiadczony w zakresie prawa dotyczgcego wierzytelnosci; nalezy
zasiegnac opinii na jego temat i nie kierowac sie do pierwszego lepszego.

Pienigdze wydane na ustuge prawniczg moga by¢ nieporéwnywalnie mniejsze od zaspokojenia zgdan
firmy windykacyjnej.

Nasz prawnik réwniez zauwazy moment, kiedy kto$ wzgledem nas narusza prawo i kiedy nalezy
zawiadomié wymiar sprawiedliwosci (np. policje).

Art. 2
Z firma windykacyjna nie ma negocjacji i nie nalezy w zadnym wypadku ich prowadzié.

1) Celem zabiegdw firm Sciggajgcych dtugi od spoteczenstwa jest dochodzenie wtasnych zadan.
Priorytetowym zadaniem prowadzacym do tego celu jest pozbawienie obywateli prawa do obrony
przed organami panistwa, np. doprowadzenie do uznania dtugu, uzgodnienie rat, termindw wpfat,
etc. Firma prowadzi negocjacje tylko na tym polu.

Nalezy bezwzglednie uwazaé, by nie doszto do osiggniecia sukcesu firmy naszym kosztem. Firma jest
cwana, my musimy by¢ bardziej cwani.

2) Z podmiotami tego rodzaju nie nalezy w zadnym wypadku nawigzywac lub podejmowac
jakiejkolwiek korespondencji — ani stownej (telefonicznie), ani (tym bardziej) pisemnej

(pisma, e-maile, SMS-y, etc.).

W zadnym wypadku nie nalezy potwierdzaé naszych danych osobowych (w celu naszej
Lidentyfikacji”) lub stosowad sie do wskazdéwek, sugestii, rad, ostrzezen przedstawicieli w/w firm.
Rozwigzaniem przed nekajgcymi telefonami jest odpowiednie ustawienie wewnetrznych parametrow
telefonu, lub zmiana numeru.

Nie zastosowanie sie do tego zalecenia skutkuje przejeciem inicjatywy przez w/w firme, uzyskania
przez nig interesujgcych dla niej informacji i, z reguty do doprowadzenia nas do niekorzystnego
rozporzadzenia naszym majgtkiem.

W zadnym wypadku nie wolno, nie tylko ,i$¢ na ugode”, ale wrecz nie nalezy rozmawiac wcale.
Obywatel Rzeczypospolitej Polskiej nie ma obowigzku rozmawiaé z kimkolwiek (poza przypadkami
Scisle okreslonymi w obowigzujacym prawie).

Pisma kierowane do nas przez w/w podmioty gospodarcze trudnigce sie windykacjg nie majg
zadnego znaczenia finansowego !

Osoba, ktéra wyptaca firmom windykacyjnym pienigdze na podstawie watpliwej jakosci
korespondencji lub rozméw telefonicznych (jeszcze bardziej watpliwych) nalezy do naiwnych i
zaspokaja niesprawdzone zachcianki podmiotu spotecznego (prywatnej firmy), co jest wysoce
szkodliwe.

Pienigdze wyptacamy tylko na prawomocny (!) sgdowy nakaz zaptaty lub notarialng ugode — na co
musi by¢ konieczna zgoda i zalecenie naszego prawnika.



3) Logika postepowania podpowiada, ze gdy firma w koricu wygra tzn. na ,,do widzenia” wejdzie w
posiadanie prawomocnego sgdowego nakazu zaptaty, (co nie jest z géry przesgdzone) to bedziemy
musieli uregulowac zobowigzanie lub okazac naszg niewyptacalnosc.

Jezeli ptacimy bez walki na ,,dzier dobry”, to z géry przesgdzamy wynik wtasnych spraw.

Koszty sgdowe nie sg tak astronomicznie duze w stosunku ze strata, jaka by$Smy poniesli
nieroztropnie dajgc zarobi¢ w/w firmom.

Pamietajmy:

- kazda nasza inicjatywa wobec w/w firm prowadzi do nieuchronnej straty naszych pieniedzy;

- wszystko, co powiemy (nie daj Boze napiszemy: list, e-mail, sms) moze by¢ (i bedzie) wykorzystane
przeciwko nam,

- jezeli, cokolwiek wptacimy bez prawomocnego sagdowego nakazu zaptaty (nawet 1 gr) pod
jakimkolwiek pozorem to przegralismy.

Absolutnie nie wolno:
pisa¢, prowadzi¢ dyskusji, rozméw, wptacaé, zawierac (np. ugode), deklarowaé, ulega¢, przyjmowac
(np. propozycje, wizyty, etc.), wpuszczac, wierzyé, oczekiwaé wobec firm windykacyjnych !

Art. 3

Z firmg windykacyjna nie ma sentymentdéw i nie nalezy ich jej okazywac;

Firma nam ich nie okaze, poniewaz skonczytaby sie jej racja istnienia (zysk).

Firma windykacyjna prowadzi swojg dziatalnos$¢ z pobudek czysto ekonomicznych;
jedynym (!) motywem (powodem) jej dziatalnosci jest uzyskanie korzysci materialnych.

Art. 4

Osoba zadtuzona (dtuznik), jest podmiotem, ktdremu przystuguje elementarne prawo do obrony.
Dziatania firm windykacyjnych zawsze (!) zmierzajg do pozbawienia nas tego prawa

(tzw. egzekucja przed sgdowa, polubowna, etc) oraz do uczynienia z nas przedmiotu do zarabiania
pieniedzy.

Art. 5

Obrong nalezy takze objgc¢ naszych spadkobiercow.

Dtug jest tam gdzie sg dtuznicy.

Zobowigzanie (dtug) nie istnieje wiecznie w Swiecie abstrakcji (np. w dokumentach ksiegowych).
Nalezy pozbawic¢ naszych spadkobiercow (np. dzieci, wnuki, etc) statusu dtuznikow, ktérymi mogliby
sie staé podczas naszej nieobecnosci lub po naszej smierci; nalezy zabezpieczy¢ naszg i
spadkobiercéw przysztos¢ pod katem dziatania w/w podmiotéw gospodarczych korzystajac z porad
zaufanych prawnikéw.

Art. 6

Tzw. ,,dylematy moralne” dtuznika.

Wobec firm windykacyjnych nie nalezy sie nimi kierowac.

Sa to podmioty prywatne i nie zawieraliSmy z nimi zadnych uméw; nie pozyczajg nam pieniedzy lub
innych débr, nie sg wierzycielami - nie czynia z nas dtuznikéw, ale dtugi przejmuja od innych;
mogg reprezentowac wierzycieli lub wykupi¢ wierzytelnosci (w celu zarobienia pieniedzy);

stajg sie one, zatem wierzycielami tylko w sensie prawnym i prawo jest tg sitg, ktére nalezy im
przeciwstawid.

Wszelkie obawy, ze wyrzgdzamy komukolwiek krzywde sg manipulacjg naszego Zle rozumianego
poczucia uczciwosci lub manipulacjg ze strony samych firm (nikt im nie kazat reprezentowac czy
kupowac czegokolwiek).



Nie tudzmy sie: mitos¢ do Ojczyzny, interes spoteczny czy sprawiedliwos¢ nie sg wartosciami, ktérymi
kierujg sie omawiane podmioty gospodarcze; wrecz odwrotnie: cwaniacki charakter prowadzonej
przez nie dziatalnosci okresla ich pozycje moralna.

Art. 7
Zerowanie na wierzycielach.

Podstawg poczatku dziatalnosci firm trudnigcych sie windykacjg jest Zzerowanie na wierzycielach
oferujac im reprezentowanie przed dfuznikiem i organami panstwa lub wprost odkupienie
wierzytelnosci w zamian za spodziewane korzysci majgtkowe.

Oczywiscie nalezy wspomnie(, iz wierzyciel ma petne prawo dysponowaé swoimi wierzytelnosciami i
nikt do niczego go nie zmusza.

Szkodliwy charakter prywatnych podmiotéw gospodarczych trudnigcych sie windykacjq polega na
tym, iz podmioty te z czystej checi zarobienia pieniedzy ,, wcinajg” sie pomiedzy obywateli i na
witasng reke daza do swoistego ,,wymierzenia sprawiedliwosci”.

Pamietajmy:

- prawo Rzeczypospolitej Polskiej broni swoich obywateli przed w/w praktykami i nalezy postuzy¢ sie
tym prawem. Pienigdze to nie wszystko.

Art. 8
Pokusa , swietego spokoju”.
tj. pokusa, by ulec zagdaniom za cene tzw. ,Swietego spokoju”;

1) dotyczy ona oséb starszych, samotnych, stabszych psychicznie, etc;

2) pojawia sie pytanie o cene tego spokoju (np., co innego, jezeli gra idzie o 100 PLN, a co innego,
jezeli 0 30.000 PLN);

3) osoby stabsze winne zwrdcic sie do 0sob silniejszych (rodziny, proboszcza, rzecznika praw, etc.).

Art. 9

Ugode, sptate, pertraktacje, deklaracje wobec firm windykacyjnych (cwaniackich) pod patronatem
prawnika prowadzimy i zawieramy tylko w dwdch przypadkach:

- poniewaz tego chcemy i juz

- poniewaz wg opinii zaufanych przez nas prawnikéw jest to dla nas najlepsze rozwigzanie

Art. 10

Zauwazone dziatania firm windykacyjnych polegaja na:

- zastraszeniu;

- przedstawianiu w sposdb narastajgcy potencjalnych mozliwosci firmy windykacyjnej w celu
wyegzekwowania pieniedzy (np. skierowania sprawy do agencji detektywistycznej, nastepnie do
,komorki” spraw sgdowych, do sadu, do komornika, etc);

- sugerowaniu niebotycznych kosztéw niezastosowania sie do zgdan

- pustym nekaniu: pisma, telefony, wizyty, skierowania, pozwy ktére nie majg zadnego znaczenia.

- blefie, ktdry trwa, az do konca:

firma, np. bedzie prébowata sie ,dogadac” tzn. naktoni¢ nas do dobrowolnego spetnienia jej zgdan na
kazdym etapie jej staran nawet, gdy wniosta juz pozew do sgdu; jezeli go wycofa nalezy skorzystac z
przystugujgcego nam prawa do rozstrzygniecia przez sad naszej sprawy - pomimo wycofania pozwu,
by uniemozliwic jej powtdrzenie zabiegdw w przysztosci - swoistej sofistyce (odwrdceniu kota
ogonem),

tzn. takiemu przedstawieniu spraw, by dtuznik, ktéry ma firmie postuzy¢ tylko do zarabiania
pieniedzy, miat wrazenie, ze znalazt upragniong, dtugo oczekiwang pomoc, nadzieje i poszedt na
wspotprace tzn. dat sobg manipulowac;



wyrobieniu przez dtuznika takiego wrazenia, ze to on ,ma problem”, kiedy w rzeczywistosci jest
doktadnie odwrotnie: czesto nasze zobowigzanie jest zobowigzaniem nie Sciggalnym, nie jasnym lub
zobowigzaniem naturalnym tzn. mozna je uregulowac tylko dobrowolnie, ale firma przyjetfa zlecenie,
poczynita kroki lub skupita dtug czyli poniosta koszty, wydata pienigdze na nasze zobowigzanie, i to
ona musi je odzyskac i maksymalnie zarobi¢ —w przeciwnym wypadku poniesie straty.



